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NOTA INFORMATIVA

El documento que se publica ha sido aprobado por los 6rganos propios de la

Asociacion Sindical de Jueces Portugueses (AS]P):

Deliberacién de la reunion de la Direccidén Nacional, de 31.10.08. “Aprobar el
documento (...) y para los efectos previstos en el articulo 21, pdrrafo e), de los
Estatutos de la ASJP, proponer al Consejo General un voto a favor del documento
y de recomendaciéon al Octavo Congreso para incluirlo en las respectivas

conclusiones”.

Deliberacién de la reunidon del Consejo General, de 8.11.08. “analizado el
documento (...) el Consejo General manifiesta su acuerdo con el referido
documento y recomienda al Octavo Congreso de Jueces Portugueses que se

incluya el mismo en sus conclusiones finales”.

A continuacion fue aceptado por el Octavo Congreso de Jueces Portugueses, en las

tres conclusiones siguientes, aprobadas por unanimidad:

“1. La autorregulacién del poder judicial en los dmbitos de la ética y de los
deberes profesionales es fundamental en la definicion normativa del respectivo
estatuto y en la afirmacion de los principios para la calidad y responsabilidad del

drgano de los jueces.

2. Es esencial la reflexion permanente por parte de los jueces sobre los valores de
la ética judicial, unidos a los principios centrales de la actividad jurisdiccional:
independencia, imparcialidad, integridad, humanismo, diligencia y reserva.
Teniendo en cuenta la unidad del cuerpo de jueces, esa reflexion debe extenderse

a su representacion colectiva.

3. En este dmbito, el documento “Compromiso Etico de los Jueces Portugueses —
Principios para la Calidad y Responsabilidad” constituye una referencia vdlida e
importante para el debate entre los jueces portugueses, coincidiendo con las

preocupaciones y actitud de sus colegas a escala internacional.”



PRESENTACION

En un momento en el que casi todo es efimero y esta en crisis, los jueces
portugueses asumen como su mas valioso patrimonio, su inversiéon mas segura y

su mejor crédito, los valores inherentes a la Etica de ser Juez.

Aglutinados en torno a su Asociacién representativa, los jueces portugueses
quieren con este documento enaltecer, valorar y divulgar los valores esenciales
de la Etica Judicial, la independencia, la imparcialidad, la integridad, el

humanismo, la diligencia y la reserva.

Los jueces portugueses quieren ademas asumir de este modo, la condiciéon de
guardianes de los valores y principios condensados en este Compromiso Etico,
del que son tributarios, orientados a garantizar los derechos, libertades y
garantias fundamentales de los ciudadanos y el interés de éstos en la correcta

administracion de la Justicia.

Si el ciudadano tuviera dudas en cuanto al Sistema Judicial, siempre debera tener
confianza en las cualidades de los jueces portugueses para administrar Justicia,

“dando a cada uno lo que es suyo”.

ANTONIO MARTINS
Presidente de la Asociacién Sindical de Jueces Portugueses

(Associacdo Sindical dos Juizes Portugueses)
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1. INTRODUCCION

El presente documento, Compromiso Etico de los Jueces Portugueses — Principios
para la Calidad y Responsabilidad, es iniciativa y responsabilidad institucional de
la Asociacién Sindical de Jueces Portugueses (Associacdo Sindical dos Juizes

Portugueses).

La nueva centralidad de los tribunales en la organizacion del poder politico de las
actuales sociedades democraticas, en donde las funciones de regulacion politica,
social y economica se fragmentan en una diversidad de instancias, eliminando la
figura clasica del Estado omnipresente y omnipotente, acentda la responsabilidad
del poder judicial como instancia de resolucién de conflictos y de control de los
demdas poderes publicos, lo que implica inevitablemente el refuerzo de los
mecanismos de legitimacion y responsabilidad democratica. La ética judicial se
transforma, pues, en pilar de la calidad de la justicia y de la legitimidad y

responsabilidad de los jueces.

Este documento representa la voluntad del conjunto de los jueces portugueses,
que han participado intensamente en su elaboracion. Naci6 de la preocupacion y
el esfuerzo por contribuir a que los ciudadanos y las instituciones y
organizaciones que los representan puedan confiar mas en la Administracién de
Justicia y en el ejercicio de la judicatura. Este refuerzo, por el ejercicio ético, de la
legitimacion del poder judicial se dirige de esta manera a abrir camino a una

nueva dinamica del ciudadano en la Administraciéon de Justicia.

La formulacion y presentacion de los principios que integran el Compromiso Etico

pretenden especialmente:



- Promover la independencia, la imparcialidad, la integridad y la competencia
en el ejercicio profesional y la vinculaciéon a los valores de la justicia y de los
Derechos Humanos, que cualquier ciudadano legitimamente espera de los
tribunales y de cada uno de los jueces a quienes se atribuye la proteccién de

sus derechos;

- Aumentar el grado de confianza publica en el sistema de justicia, a través de la
informacion sobre los exigentes parametros de conducta que orientan la

actividad de los jueces;

- Ayudar a los jueces a encontrar respuestas a las cuestiones de ética y de
deontologia profesional, confiriéndoles autonomia en sus decisiones y
reforzando su independencia en la relacién con los demdas poderes y la

calidad y responsabilidad en la relacién con los ciudadanos.

El presente documento, que no debe confundirse con las normas deontolégicas
previstas en el estatuto ni tiene vocacidon disciplinar o sancionadora, acoge los
principios de ética judicial reconocidos por los jueces como resultado del proceso
de debate y reflexion conjunta que lo ha precedido, y constituye un instrumento
de autorregulacién, al que los jueces se vinculan libremente, cuyo objetivo es,
ante todo, establecer los elevados patrones de ética y calidad que diariamente

quieren alcanzar y respetar.

Los principios retenidos se inspiran en la experiencia profesional de los jueces, en
los textos doctrinarios y en los instrumentos extranjeros e internacionales, que
provienen de organismos integrados por Portugal o por jueces e instituciones
judiciales portuguesas que se han dedicado al tema de la ética y deontologia

judicial, especialmente los siguientes:

De la ONU:



- Principios fundamentales relativos a la independencia de la magistratura -

adoptados en el 72 Congreso de la ONU para la prevencion del crimen y el

tratamiento de los delincuentes, confirmado por la Asamblea General de la

ONU en 1985;

- Comentario n? 1 (2002) del grupo de trabajo del Consejo Consultivo de Jueces

Europeos (CCJE-GT) sobre el proyecto de Bangalore relativo al Cédigo de

Deontologia de la Magistratura;

- Comentarios a los Principios de la Conducta judicial de Bangalore (marzo de

2007);

Del Consejo de Europa:

- Consejo Consultivo de Jueces Europeos (CCJE):

Carta Europea sobre el Estatuto de los Jueces (1998)

Informe n? 1 (2001) del CCJE sobre las normas relativas a la independencia

y a la inamovilidad de los jueces

Dictamen n? 3 (2002) del CCJE sobre los principios y reglas que rigen las
exigencias profesionales aplicables a los jueces y en particular la

deontologia, las incompatibilidades y la imparcialidad;

Dictamen n? 4 (2003) del CCJE, a la atencién del Comité de Ministros del
Consejo de Europa sobre la formacion inicial y continua de los jueces, a

escala nacional y europea;

Dictamen n?® 6 (2004) del CCJE, a la atencién del Comité de Ministros del
Consejo de Europa, sobre el proceso equitativo en un plazo razonable y el
papel de los jueces en el proceso, teniendo en cuenta los modos

alternativos de resolucidn de litigios;



» Dictamen n? 7 (2005) del CCJE sobre “justicia y sociedad”;

» Dictamen n? 9 (2006) del CCJE, a la atencion del Comité de Ministros del
Consejo de Europa, sobre “El papel de los jueces nacionales en la aplicacion

efectiva del derecho internacional y europeo”;

* Dictamen n? 10 (2007) del CCJE sobre los Consejos Superiores de

Magistratura (Consejo de justicia) al servicio de la sociedad;

Recomendacion n? R (94) 12 del Comité de Ministros del Consejo de Europa

sobre la independencia, la eficacia y el papel de los jueces;

Propuestas de actualizacion de la Recomendaciéon n? R (94) 12 por un grupo
de especialistas del Consejo de Europa en independencia, eficiencia y papel de

los jueces (2007);

De las Asociaciones internacionales de Magistrados:

UIM - Unidén Internacional de Magistrados - Estatuto Universal del Juez

(Taipei 1999);

MEDEL - Magistrados Europeos para la Democracia y las Libertades -

Elementos de un estatuto europeo de la magistratura (Palermo 1993);

Otros instrumentos regionales y nacionales que establecen principios de ética

judicial:

Principios de Burgh House relativos a la independencia de la Magistratura

internacional;
Cédigo Etico de los Magistrados - Italia (1994);

Declaracion de Pekin relativa a los principios de la independencia del sistema

judicial en la regiéon de LAWASIA (1995);

Directrices de Latimer House para el Commonwealth (1998);



- Principios de Etica Judicial - Canada (1998);

- Carta de Derechos de los Ciudadanos ante la Justicia - Espafa (Pleno del

Congreso de los Diputados - abril de 2002);

- Codigo de Conducta de los Jueces Norteamericanos - EUA (American Bar

Association - edicién 2004);
- Cédigo de Etica Judicial (Tribunal Penal Internacional - 2005);
- Cédigo Modelo Iberoamericano de Etica Judicial (2006);

- Guia para la Conducta Judicial - Inglaterra y Pais de Gales (edicion revisada -

2006);

- La Declaracién Etica de Wels, de la Asociacién de Jueces Austriacos

(noviembre de 2007);

- Cddigo Modelo de Conducta Judicial de la Asociacién Americana de Abogados

(ABA) - EUA (2007);

- Codigo de Etica de la Magistratura Nacional (Brasil - Consejo Nacional de

Justicia, 2008).

La presentacion de los principios de la ética judicial se agrupa en los seis
atributos centrales del juez: Independencia, Imparcialidad, Integridad,
Humanismo, Diligencia y Reserva. Cada uno de estos atributos, definido con un
enunciado general, se concretiza en principios de contenido incluyente, que a su
vez, son objeto de comentarios y desarrollos utiles para una mejor comprension
de su significado practico. Estos comentarios, con funcién esencialmente

operativa, son susceptibles de actualizacion y ampliacion futura.

Se consider6 también, que los principios de la ética judicial no se terminan en los

atributos individuales del juez. La unidad del cuerpo de jueces, afirmada en la



Constitucion, crea una entidad colectiva cuya representacién es asumida por
asociaciones de jueces con naturaleza juridico-formal privada. Por ello, la
actividad judicial socialmente visible no es Unicamente la suma de los actos
individuales de los jueces en los procesos o en el espacio publico, sino que es
igualmente, y cada vez mas, su representacion colectiva e intervencion en la

definicion y ejecucion de las politicas publicas de Justicia.

En esta medida, con la misma ordenacion formal, se presentan en el ultimo
capitulo los principios que deben orientar el asociativismo judicial, desde el

punto de vista de la ética colectiva de los jueces.

Una nota final para destacar que es incumbencia del Estado asegurar los medios
adecuados para la organizacién, funcionamiento y ejercicio de la funcion judicial,
de los que dependen, en ultima instancia, la verdadera independencia de los
jueces y tribunales y la existencia de las condiciones necesarias para cumplir

integramente las exigencias de la ética judicial.

A efectos de garantizar la independencia organica del poder judicial, se supone
por tanto, que los 6rganos independientes de gobierno de los jueces dispongan de
autonomia administrativa, financiera y presupuestaria y que tengan capacidad
efectiva para participar en la formacidon de los jueces, en la definiciéon de las
politicas publicas de justicia y en la gestion y administraciéon de los tribunales. Y
por otro lado, la independencia individual de los jueces, hace necesario que se
asegure la proteccion y estabilidad de los principios de inamovilidad,
irresponsabilidad por los actos judiciales y seguridad y adecuacion

remuneratoria.



2. INDEPENDENCIA

ENUNCIADO

La independencia del poder judicial es inherente al Estado de derecho
democratico y garantia de la administracion, por parte de los jueces, de una

justicia imparcial en nombre de los ciudadanos.

PRINCIPIOS

1. Los jueces, actuando en nombre del ciudadano, afirman y hacen respetar su
independencia y la manifiestan, tanto en el ejercicio de sus funciones como fuera

de ellas.

2. Los jueces respetan la separaciéon de poderes y la esfera de atribuciones de los

demads 6rganos de soberania, segiin los términos de la Ley.

3. Los jueces juzgan sometiéndose unicamente a la Ley y a las decisiones de los

tribunales superiores pronunciadas dentro del marco del recurso.

COMENTARIOS

1. La independencia del poder judicial y de los jueces y la separacidon frente a los
demas poderes del Estado no constituye un derecho propio sino una garantia de

los ciudadanos y una obligacion del Estado.

El juez respeta escrupulosamente el principio de la separacién de poderes.
Cuando tiene que pronunciar decisiones con evidente repercusion politica, se
cifie a aplicar la Ley para dar respuesta juridica al caso concreto que estuviera
llevado a decidir. Por consiguiente, la salvaguarda de la independencia externa,

que confiere las condiciones de imparcialidad de los tribunales y garantiza la



confianza publica en la Justicia, supone que el juez se oponga a cualquier intento

de politizacion de sus 6rganos propios de gobierno o de su funcién.

La independencia y separacion de poderes determinan que los jueces y sus
organos independientes de gobierno, en el ambito de sus atribuciones, asuman la
responsabilidad democratica de prestar publicamente cuentas sobre el
funcionamiento del érgano judicial ante los ciudadanos y los demas poderes

soberanos del Estado.

2. Internamente, la independencia de los jueces implica el rechazo por parte del
juez de cualquier tipo de subordinaciéon jerarquica o sujecién a Ordenes
especificas u orientaciones genéricas que interfieran con la funcién jurisdiccional,
principalmente en el marco de las actividades inherentes a la gestion y disciplina,

inspecciones judiciales y presidencias administrativas de los juzgados.

3. En el ejercicio de su funcién el juez se somete Unicamente a la Ley y a las
decisiones de los tribunales superiores pronunciadas en el ejercicio de sus
competencias dentro del marco del recurso, con autonomia y libertad de
conciencia juridica y moral, rechazando cualquier tentativa de influencia,
soborno, presién o amenaza, de cualquier poder o grupo, publico o privado,

externo o interno a la orden judicial.

4. Sin perjuicio de las situaciones legalmente previstas, el juez, para preservar su
independencia e imparcialidad, rechaza la participacion en actividades politicas o
administrativas que impliquen subordinacién a otros 6rganos de soberania o el
establecimiento de relaciones de confianza politica. Si, a pesar de ello, aceptara
ejercer tales actividades, seria conveniente que cesara o suspendiera
voluntariamente el ejercicio de la actividad judicial en los términos

estatutariamente previstos.



3. IMPARCIALIDAD

ENUNCIADO

La imparcialidad es el atributo fundamental de los jueces y de la funcion judicial,
que apunta a garantizar el derecho de todos los ciudadanos a un juicio justo y

equitativo.

PRINCIPIOS

1. En el ejercicio de la funcion judicial, los jueces son imparciales, accionando los
mecanismos de recusacion en las situaciones que puedan generar dudas sobre su
imparcialidad, observando las reglas del proceso que garantizan la igualdad y lo

contradictorio y rechazando todas las formas de discriminacién.

2. Los jueces rechazan la participacion en actividades extrajudiciales que pongan
en duda su imparcialidad y que se opongan o pudieran llegar a oponerse al
ejercicio de la funcién o que condicionen la confianza del ciudadano en su

independencia y en la imparcialidad de su decision.

COMENTARIOS

1. La imparcialidad del juez solamente es efectiva para asegurar la confianza
publica en el sistema judicial y en la integridad del juez, si asi fuera entendida

ante los ojos de una persona razonable, bien informada, objetiva y de buena fe.

El poder-deber de solicitar recusacién en los casos en los que la independencia o

imparcialidad pudieran ser legitimamente cuestionadas es ejercido con criterio



por el juez, quien asume esa peticion ante los sujetos procesales de forma clara y
natural, informandolos de todas las circunstancias relevantes, de forma que no se
quede coaccionado en el ejercicio de la funcion en el caso de mantenerse en el

proceso.

2. El juez conduce el proceso y las audiencias promoviendo una efectiva igualdad
de los sujetos procesales y respetando los derechos que aseguran lo
contradictorio, rechazando cualesquiera actitudes que provoquen en los sujetos
procesales o en el publico desconfianza sobre su imparcialidad o sobre la
posibilidad de haber formado su conviccion antes de ser concluida la

presentacion de las pruebas y oidos los argumentos de las partes.

El juez activa el debate de todas las cuestiones controvertidas relevantes para la
decisién y tiene criterio en la admision de las pruebas, prevista por la ley de
forma que tome una decisién con un maximo de informacién posible. Esa decision
de los casos estda fundamentada en la Ley y en el analisis concienzudo de los
hechos, en plena libertad y con rechazo de cualquier influencia, indicacion,
solicitud, soborno, presiéon o amenaza, ya sean directas o indirectas, de caracter

politico, administrativo, profesional, popular, familiar o de cualquier otro origen.

El juez tampoco se deja condicionar por las corrientes de opiniéon publica
transmitidas por la comunicaciéon social, por el recelo de criticas, por la
aclamacién publica o por la notoriedad de los participantes procesales,

decidiendo en conciencia, con valentia y ponderacion.

3. El juez es libre de participar en cualquier actividad civica desde el momento
que la misma no sea susceptible de comprometer su imparcialidad o perjudicar el

ejercicio de la actividad judicial.



En especial, el juez se abstiene de adherirse a organizaciones colectivas y
participar en debates publicos, siempre que segun la apreciacion de una persona
razonable, bien informada, objetiva y de buena fe, eso pueda perturbar la imagen
de imparcialidad o independencia en relacidn con cuestiones susceptibles de

llegar a ser sometidas a los tribunales.

El juez no integra organizaciones que exijan a los adherentes la prestacion de
promesas de fidelidad o que por su secretismo, no garanticen la plena

transparencia sobre la participacién de los asociados.

4. El juez rechaza la afiliacién a partidos politicos y la participacion en cualquier
actividad de caracter politico-partidario, publica o privada, concretamente en
campanas electorales, manifestaciones, recogida de fondos u otras iniciativas de

naturaleza semejante.



4. INTEGRIDAD

ENUNCIADO

La integridad profesional, social y personal de los jueces es garantia de decisiones

justas e imparciales y de confianza ptblica en la calidad del sistema de justicia.

PRINCIPIOS

1. Los jueces adoptan una conducta personal, social y profesional que a los ojos de
una persona razonable, bien informada, objetiva y de buena fe, se entienda como

integra, leal, ponderada y correcta.

2. Los jueces reconocen la igual dignidad e importancia de las funciones
atribuidas a los demdas agentes judiciales y sujetos procesales, comportandose

siempre con todos, asi como con el publico, con educacion, respeto y cortesia.

COMENTARIOS

1. La confianza publica en los jueces garantiza el respeto por sus decisiones y el
prestigio y buena imagen de la Administracién de Justicia y del propio Estado de
derecho democratico. Esa percepcién social de la incorruptibilidad, probidad y
honestidad de los jueces no puede ser en ningun caso ofendida por ninguna

actitud que la ponga en tela de juicio.

El juez, sujeto constante de escrutinio publico, evita comportamientos que
pongan en duda la confianza en sus cualidades para administrar la Justicia,

teniendo siempre presente que su ejemplo personal diario es relevante, ademas,



para motivar en sus compafieros y en los funcionarios que lo coadyuvan, el
respeto permanente por los valores de la integridad, lealtad, moderacién y

correccion.

2. La participacion en actividades civicas externas a las funciones del juez, incluso
si no hay objetivamente riesgo de perjudicar a su imparcialidad, es rechazada en
todos los casos en los que sea razonablemente previsible que implican sujecion a
apreciaciones publicas vejatorias y poco dignificantes. Sera normalmente el caso
de la participacion en o6rganos asociativos vinculados a los deportes
profesionales, donde, por via de su contexto emocional especifico y por el tipo de
lenguaje utilizado y controversias que ahi se generan, el juez se somete facilmente
a referencias desprestigiantes y se le identifica con situaciones poco

transparentes.

El juez rechaza también participar bajo anonimato en foros de debate ptublico en
los que su cualidad sea conocida, concretamente en Internet, para emitir

opiniones susceptibles de poner en duda la confianza publica de su estatuto.

En ningln caso el juez se aprovecha del prestigio o derechos conferidos por su
estatuto o invoca esa cualidad en actos de su vida privada para obtener ventajas o

precedencias a las que de otro modo no podria legitimamente aspirar.

3. Son rechazados todos los comportamientos atentatorios a los deberes de
correccién, urbanidad y respeto en la relaciéon profesional con compafieros,
funcionarios y agentes judiciales, y especialmente con las partes procesales y sus

representantes.

Sin perjuicio de sus competencias propias de conduccién y disciplina del proceso,

el juez se abstiene de reprensiones desajustadas o vejatorias a las partes



procesales y al publico y de cualquier referencia descortés a las capacidades
técnicas y humanas de los procuradores, abogados, peritos o funcionarios, asi
como de actitudes reveladoras de impaciencia o reprobaciéon por el uso legitimo

de los derechos procesales.

En su actividad o fuera de ella, el juez se abstiene igualmente de comentarios
descorteses en relaciéon con las decisiones de otros jueces, especialmente cuando

esté implicada la apelacion de las mismas dentro del marco de un recurso.

4. Es deber esencial del juez salvaguardar en todos los momentos, la dignidad de
los ciudadanos en las relaciones con los servicios que estan en su dependencia, no
permitiendo de ninguna manera, que se adopten comportamientos que pongan

en causa la integridad psiquica, moral o social de los mismos.

Para ello, dirige de manera eficiente a los funcionarios que tiene adscritos,
dandoles las orientaciones necesarias para que se comporten siempre con
urbanidad con todos los usuarios de los servicios y asegurando que posibles

practicas violadoras de ese deber sean reparadas y sancionadas.

5. En el ambito del desempefio de tareas dependientes de su autoridad
administrativa, especificamente las funciones de gestion y disciplina, presidencia
de tribunales, inspecciones judiciales y formacidn, el juez actuara con especial
imparcialidad, rigor y objetividad, independientemente de cualquier relaciéon de
amistad o intencion de ser reelegido o nombrado para las mismas o distintas

funciones.



5. HUMANISMO

ENUNCIADO

Como el ejercicio del poder judicial atribuye al juez un papel creador en la
interpretacion y aplicacion de la ley, lo vincula a los valores de la justicia y a los

principios humanistas de la dignidad de la persona humana y de la igualdad.

PRINCIPIOS

1. En las relaciones con los intervinientes en el proceso, especialmente los que
son juzgados por ellos, los jueces tienen siempre presente su condiciéon comun de

ser humano.

2. En el ejercicio de sus funciones, los jueces aseguran el total respeto por los
derechos fundamentales constitucional y legalmente reconocidos, considerando a
todos los seres humanos como iguales en derechos y deberes, rechazando
cualquier distincion, exclusion, restriccion o preferencia basada en el sexo, raza,
color, ascendencia, origen nacional o étnico, creencia, orientacion sexual,
situacion econémica o cultural, que tenga por objeto o como efecto destruir o
comprometer el reconocimiento, el disfrute o el ejercicio, en condiciones de
igualdad, de los derechos humanos y de las libertades fundamentales en los
ambitos politico, econémico, social y cultural, o en cualquier otro ambito de la

vida publica.

COMENTARIOS

1. El juez se compromete activamente en el respeto de la dignidad e igualdad de

todos los intervinientes procesales, no revelando ningun tipo de prejuicio o de



discriminacion relativa al sexo, origen racial o étnico, deficiencia fisica o psiquica,
religion o creencia, orientacion sexual o conviccion politica que de alguna manera
fuera susceptible de violar su personalidad o crear un entorno intimidatorio,

hostil, degradante, humillante u ofensivo.

Dentro del ambito de sus poderes de direccidn y disciplina de actos procesales, el
juez asegura que todos los intervinientes procesales y los funcionarios que tenga
adscritos adopten una conducta que respete la igualdad y dignidad de la persona
humana, expresando su desaprobacion respecto a todos los comportamientos

prejuiciosos o discriminatorios.

2. El juez esta vinculado al cumplimiento y aplicacién de la Ley y de los principios
del orden juridico, legitimamente consagrados en el ordenamiento juridico

positivo por los érganos correspondientes.

Pero, ante la multiplicidad y heterogeneidad de los casos llevados a juicio, el juez
siempre debe tener presente que la Justicia y el Derecho no se terminan en la
interpretacion estrictamente positivista y legalista de las normas y que toda
decisién debe ser sustancialmente justa, humana y debe respetar los derechos
fundamentales del Estado de derecho democratico. Esto impone al juez una
mayor atencién y sensibilidad a las fuentes constitucionales, comunitarias e

internacionales de derecho.

El sentimiento de pertenencia del juez a un orden juridico global, con
responsabilidades que sobrepasan el marco normativo nacional y van mas alla
del territorio, determina una actuaciéon funcional adecuada para afirmar la

validez universal de los Derechos Humanos.



3. La funcion del juez como garantizador de los derechos de los ciudadanos
impone siempre una lectura atenta del caso a la luz de los principios
constitucionales y, cuando sea legalmente admisible, el rechazo de la aplicaciéon
concreta de una ley que sea contraria a tales principios. Sin embargo, el juez tiene
presente que este mecanismo excepcional esta establecido prioritariamente para
la garantia de los ciudadanos frente a leyes ofensivas de sus derechos

fundamentales.



6. DILIGENCIA

ENUNCIADO

El mérito de la funcién judicial se basa necesariamente en la competencia y

diligencia de los jueces.

PRINCIPIOS

1. Los jueces se dedican a lo largo de la vida profesional, a adquirir los
conocimientos, competencias y cualidades personales necesarias para ejercer su

funciéon con mérito.

2. En el ejercicio de su funcién, los jueces dedican su actividad al buen
funcionamiento del tribunal y al tratamiento veloz de los procesos, para que los

casos sometidos a su jurisdiccion se decidan con la mayor calidad y prontitud.

3. Los jueces son conscientes de que el buen funcionamiento del tribunal depende
también de la adopcion de criterios de gestion organizativa y procesal, con vistas
a la simplificacion de los procedimientos formales, la planificaciéon, la
monitorizacién y la valoracién del servicio y a la utilizacién de las nuevas

tecnologias de informacion y de informatizacion.

COMENTARIOS

1. La formacién del juez es indispensable para la salvaguarda de su
independencia e imparcialidad, presupuesto de su legitimidad para administrar la

Justicia y garantia de una verdadera autonomia de reflexion y decision.



Ademas de la formacion inicial, el juez asume como responsabilidad propia
adquirir formacién permanente y especializada, adecuada al ejercicio de sus
funciones, fomentandola a lo largo de la vida activa y manteniendo una
actualizacién constante de los conocimientos, maximizaciéon de las competencias

y optimizacién de las cualidades personales.

Antes de ejercer funciones en tribunal de competencia especializada, el juez tiene
presente la necesidad de adquirir los conocimientos especificos necesarios,

concretamente a traveés de la participacion en acciones de formacion adecuadas.

Ademas de eso, el juez pretende adquirir formacion en areas no juridicas de su
interés, que se dirijan a mejorar sus conocimientos y a enriquecer su cultura y

cualidades personales.

2. El mérito es primordial en el ejercicio de la funcion de juzgar,
independientemente de la fase de la carrera profesional o del tribunal en el que
ejerza sus funciones. La valoracion del mérito, junto con la experiencia
profesional constituye por tanto el factor primordial en la eleccidn, traslado y

promocion.

3. El juez, en su busqueda de la solucién justa, equitativa y dentro de los plazos
previstos para el litigio de que se trate, rechaza la reproduccién mecanica y
acritica de otras decisiones y la adhesion a formalismos que impidan o atrasen
innecesariamente el conocimiento de mérito y mantiene una actitud abierta para
escuchar y reconocer nuevos argumentos y analizar las diversas alternativas que
ofrece el Derecho, con objeto de confirmar criterios o puntos de vista asumidos y,
si es necesario, reparar o rectificar decisiones pronunciadas, cuando la ley lo

admita.



En la interpretacion y aplicacion de la ley, el juez presta especial atencion a la
jurisprudencia y a la doctrina, sin perder de vista la necesidad de incorporar en el
fallo judicial, el principio de la uniformidad de criterios para situaciones
materialmente idénticas y la ponderacion de la evolucion cientifica del estudio del

Derecho.

4. El juez fundamenta racionalmente sus decisiones, a través de un discurso
inteligible para sus destinatarios, con lenguaje claro y sintético, de forma que los
mismos comprendan no solamente el alcance de las decisiones sino también, el
proceso légico y argumentativo que conformo el fallo, incluso cuando no estan de

acuerdo con éste.

5. El juez pretende cumplir sus obligaciones funcionales en los plazos fijados por
la ley, o dentro de un plazo razonable cuando sea absolutamente imposible, ya
sea por el grado de dificultad del proceso o por el excesivo volumen de trabajo.
Para esto, muestra su desacuerdo con el aplazamiento innecesario de diligencias
y la practica de actos procesales dilatorios y pone en funcionamiento todos los
medios a su disposicion que permitan superar dificultades e insuficiencias del
tribunal o minorar sus efectos, con vistas a asegurar una mayor utilidad y eficacia

en la decision del litigio y evitar la injusticia que conlleva una decision tardia.

El juez procura ordenar las diligencias de acuerdo con una previsiéon razonable
del desarrollo de los trabajos y de la disponibilidad de las instalaciones, de modo
que no tenga que proceder a su aplazamiento o a la prérroga de su inicio. Cuando
ello fuera inevitable, comunicara a los intervinientes procesales afectados,

personalmente y en plazo, las razones que los determinen.

El juez no asume compromisos extrajudiciales incompatibles con el ejercicio

diligente de las funciones judiciales.



6. Todas las dificultades en la ejecucion del procedimiento que necesiten la
utilizacion de medios extraordinarios de ayuda se notifican lo antes posible por el
juez al 6rgano competente para gestionar los recursos fisicos y humanos. Del
mismo modo, el juez comunica cuando deja de necesitar dichos recursos, por

haber finalizado los motivos que determinaron su utilizacion.

7. El juez, teniendo presente que el ejercicio diligente de la funcién judicial y el
correcto funcionamiento de la organizacion implican la colaboracion de
funcionarios destinados a la tramitacién procesal y a tareas administrativas, se
interesa por la gestion integra de la unidad organica a su cargo, reclamando los
medios necesarios, motivando a los funcionarios y acompanando y supervisando
la ejecucidon de sus tareas de acuerdo con la planificacion que hubiera sido

definida.

En la gestién de su servicio procesal, teniendo en cuenta el objetivo de cumplir los
indices de carga procesal fijados, sin sacrificio de la necesaria cualidad y
ponderacion de la decision, el juez pretende simplificar los procedimientos
formales y burocraticos, eliminar tareas y rutinas innecesarias, hacer un plan de
trabajo y calendario adecuados, implementar métodos que permitan evaluar en
permanencia los resultados obtenidos y adoptar las medidas de correccion
necesarias y hacer uso de las nuevas tecnologias de informacién y programas de

informatizacion de los tribunales.

El juez analizara la evaluacion de su ejecucién y la atribucién de clasificaciéon de
trabajo no solamente como un factor de graduacion del mérito y de progresion en
la carrera, sino también como componente de su proceso formativo y auxiliar

para el diagnéstico de los aspectos a mejorar.



7. RESERVA

ENUNCIADO

La reserva de los jueces es una implicacion directa de la imparcialidad a la que
estan vinculados y de la preservacion de la confianza publica en la integridad

judicial.

PRINCIPIOS

1. Los jueces rechazan hacer declaraciones o comentarios que presupongan una
apreciacion valorativa sobre procesos judiciales o de investigaciones y ademas
sobre asuntos que razonablemente sea de esperar que puedan ser objeto de un

proceso.

2. En sus relaciones con la comunicacion social, los jueces aseguran, dentro de los
marcos legales aplicables, el derecho a la informacién, de acuerdo con los
principios de igualdad en el acceso a las fuentes y de transparencia en los

procedimientos.

3. Sin perjuicio de las competencias atribuidas a los érganos independientes de
gobierno de los jueces y a los jueces presidentes en materia de comunicacion,
siempre que lo consideren oportuno, los jueces asumen la responsabilidad de
prestar directamente las aclaraciones que se impongan, por si mismos o a través

de alguien de su dependencia, en comunicacion oral o escrita.

COMENTARIOS

1. Sin perjuicio de la proteccion del derecho a la informacién y del acceso de la
comunicacion social a las fuentes de informacién, el juez acepta con naturalidad

las limitaciones impuestas por el principio de la reserva al ejercicio personal de la



libertad de expresidn y del derecho de opinion, teniendo presente su significado
de garantizador de la confianza publica en la imparcialidad e integridad de la

Justicia.

Tanto en el ejercicio de las funciones como fuera de ellas, el juez mantiene
reserva sobre todos los procedimientos o decisiones tomadas, por si mismo, por
otros jueces o por otra autoridad judicial o policial, absteniéndose de comentarlas
en publico y de participar en eventos en los que previsiblemente se discutan tales
asuntos o que sea de suponer razonablemente que crearan interferencia en el

proceso de decision de casos pendientes.

El juez tampoco participa en eventos en los que sea razonablemente previsible
que otros se pronuncien sobre materias sujetas a reserva, cuando esa
participacion ocurra de tal modo que la sola presencia del juez confiera a las
opiniones expresadas una apariencia de dignidad institucional o de confirmacién

judicial.

2. La interpretacién correcta del principio de reserva impide que el juez utilice la
decision judicial o la audiencia publica para expresar opiniones o consideraciones
personales de naturaleza politica, ideoldgica o religiosa, que no sean
estrictamente necesarias para la respectiva fundamentacion y se distancien

manifiestamente del objeto del caso.

3. El ejercicio de la libertad de expresion, del derecho de opinion y de la libertad
académica permite, segun criterios de proporcionalidad, adecuacion y necesidad,
considerar eximidas del compromiso de reserva las declaraciones, comentarios o
intervenciones que, sin perjuicio de las disposiciones legales relativas al secreto
de justicia y al sigilo profesional, sean imprescindibles para cumplir de modo
inmediato objetivos informativos, pedago6gicos, académicos o para satisfacer

otros intereses legitimos.



En los actos de intervencion publica en los que tome parte, el juez deja siempre
claro a qué titulo se presenta, para esclarecer cualquier duda relativa a si lo hace

a titulo personal o en representacidn de terceros, y en ese caso de quiénes.

4. La necesidad de conferir mayor transparencia democratica a la actividad
judicial lleva al juez a comprender y aceptar la creciente importancia de la
comunicacion, como forma de permitir el conocimiento publico y el ejercicio
legitimo del derecho de critica sobre la actividad de los tribunales y las decisiones

de los jueces.

Por eso, en los casos de manifiesto interés publico, el juez tiene presente la
necesidad de garantizar el derecho a la informacion, formulando las aclaraciones
necesarias y adecuadas, bajo su responsabilidad directa o por medio de las
entidades a las que esta atribuida la gestion y representacién de los jueces, en los

términos previstos por la ley.

Especialmente en los casos en los que los procedimientos o las decisiones deban
ser directamente comunicados a las partes procesales o al publico bajo su
responsabilidad directa, el juez asegura que eso se haga de forma adecuada,
teniendo presentes las normales dificultades del ciudadano comun para
comprender el lenguaje y el ritualismo judicial. Pero en ese caso, al manifestar
aclaraciones publicas sobre su propia decision, el juez no expresa publicamente

motivaciones que no estén contenidas en la respectiva fundamentacion.

5. En los casos no incluidos en el deber de reserva, cuando el juez da
informaciones a los 6rganos de comunicacién social bajo su responsabilidad
directa, observa y hace observar las reglas de igualdad en el acceso a la fuente y
transparencia en los procedimientos, fundamenta las decisiones que a dicho
titulo toma y hace que consten en el proceso todas las peticiones que se le

hubieren solicitado.



8. ASOCIATIVISMO JUDICIAL

ENUNCIADO

El asociativismo judicial asegura la representacion colectiva del cuerpo de jueces

ante los ciudadanos y ante el Estado.

PRINCIPIOS

1. El asociativismo judicial esta vinculado a la preservacion de las condiciones de
independencia del poder judicial y de imparcialidad de los jueces, a la defensa de

los derechos fundamentales y a la mejora de la justicia.

2. El asociativismo judicial es independiente de cualquier organizaciéon de
naturaleza politica, social o sindical y garantiza el pluralismo democratico

interno, permitiendo a los jueces la libre expresion de su diversidad.

COMENTARIOS

1. Sin perjuicio de las atribuciones propias de las instituciones publicas con
responsabilidades en la gestién del sistema de justicia, concretamente de los
organos independientes de gobierno de los jueces y de los presidentes de los
tribunales, la representacion colectiva del cuerpo de jueces esta asegurada por
asociaciones constituidas por ellos, que concentran la afirmacién de sus deberes

publicos ante los ciudadanos y de sus derechos especificos ante el Estado.

En el equilibrio entre representacion de deberes publicos y de derechos

especificos, el juez siempre tiene presente que el ejercicio profesional es



instrumental en relacién con la esencia de la funcién judicial de administrar la
justicia en nombre del pueblo. Eso determina la aceptacion colectiva del principio
de que la reivindicacion de los intereses profesionales no puede sobreponerse a

los derechos de los ciudadanos en nombre de quien administra la justicia.

Considerando su estatuto de titulares de 6rganos de soberania y la especial
relevancia que los intereses de los ciudadanos asumen en sus decisiones
colectivas, los jueces examinan cuidadosamente y con criterio la extension,
limites y oportunidad de las formas admisibles de protesta que adecuadamente
deberan poder usar, teniendo en cuenta la aceptacion generalizada de su

naturaleza excepcional y subsidiaria.

2. El pluralismo democratico y el derecho de tendencia en el interior del
asociativismo judicial refuerzan su legitimidad y las condiciones de
representatividad externa y acentuan, entre los jueces, con pleno respeto por su

diversidad, los valores de la solidaridad y de la cohesion.

3. En el exterior, es inadmisible la afiliacion del asociativismo judicial en
organizaciones de naturaleza politica o sindical, consideradas manifiestamente
contrarias a la independencia de los jueces. Ademas de la afiliacién formal, se
rechazan también actuaciones concertadas de protesta o reivindicacién
profesional con cualesquiera entidades que no sean exclusivamente

representativas de jueces.



